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Сажетак: Су срет пред Да ма ском фа ри се ја Са вла са ли ком Хри сто вим и ње гов пре о бра-
жај у Па вла, Апо сто ла на ро да, имао је за по сле ди цу про ме ну и ре де фи ни ци ју ње го вог 
по и ма ња ста ро за вет не Ико но ми је спа се ња . Од тог мо мен та Лич ност ова пло ће ног Си-
на Бо жи јег по ста је „кра је у га о ни ка мен“ свих Па вло вих бо го слов ских раз ми шља ња, по-
став ки и за кљу ча ка . У Ње му, као Но вом Ада му, Па вле ви ди во згла вље ње це ло куп ног 
све та и вре ме на . Од Хри сто вог до ла ска, по ту ма че њу апо сто ла Па вла, по чи ње но во ста-
ње ства ри, но ва „пу но ћа вре ме на“ ко ја ће се у пот пу но сти про ја ви ти у ес ха то ло шкој 
исто ри ји Цр кве . Лич но шћу Хри сто вом Па вле уте ме љу је и ујед но пре са зда је основ не 
ста ро за вет не исто риј ске по став ке . Аутор у тек сту да је при каз Па вло вог схва та ња исто-
ри је и ње ног пре о бра жа ја од ста ро за вет не у но во за вет ну . 

Кључ не ре чи: Па вле, исто ри ја, Цр ква, Бог Ло гос, Син Бо жи ји, Ова пло ће ње, Но ви Адам, 
ста ри Адам, ес ха то ло ги ја, про шлост, са да шњост, бу дућ ност, вре ме, веч ност, Ста ри за-
вет, Но ви за вет, лич ност, ипо ста сис, „пу но ћа вре ме на“, Цар ство Бо жи је .  

Увод не на по ме не
 По и ма ње Бо га и све та, и у том кон тек сту ту ма че ње сми сла чо ве ко вог жи во та, 
пред ста вља основ но по ла зи ште на ко ме се гра ди ис ку ство, до жи вљај и раз у ме ва ње 
чо ве ка сва ке епо хе . Сва дру га ег зи стен ци јал на пи та ња као што су вре ме, про стор, 
исто ри ја, смрт, веч ни жи вот, на чин и мо гућ ност спа се ња и др, на ла зе упо ри ште у 
чо ве ко вом од но су пре ма Бо гу и све ту у ко ме жи ви . У до хри шћан ском пе ри о ду за-
па жа мо два те о ко смо ло шка аспек та осми шљен со ти исто ри је — грч ки пан те и стич-
ки1 и је вреј ски би блиј ски . 

Древ но је лин ско ви ђе ње исто ри је би ло је из ве де но у скла ду са из ве сним ко смо-
ло шким аспек ти ма, ко ји су се раз ли ко ва ли од фи ло со фа до фи ло со фа, али је сви-
ма би ло свој стве но на гла ша ва ње уло ге по је ди них еле ме на та при ро де (во да, ва здух, 
ва тра, зе мља) у на стан ку и по сто ја њу све та . Ге не рал но, грч ка ми сао је по ла зи ла од 
све та као од да то сти ко ја прет хо ди чо ве ку . Ма да пред ста вља пр ву ре ал ност, са и-
ма нент ну бо жан ству, свет ни је ста ти чан већ је у стал ном кре та њу . Но, иако у стал-
ној про ме ни, ко ја под ра зу ме ва тро шност и ни штав ност, свет не гу би сво ју основ ну 
струк ту ру, јер све еви дент не про ме не су штин ски не ути чу на би ће све та, на ма те ри-

1 Под „грч ко-пан те и стич ко“ по и ма ње исто ри је, са ви ше или ма ње раз ло га, мо гли би смо увр сти ти и 
по и ма ње исто ри је дру гих „на ту ра ли стич ких“ тј . не би блиј ских ре ли ги ја, као што су нпр . бу ди зам или 
хин ду и зам . По ла зе ћи од све та као пр ве ре ал но сти и из во де ћи сво је уче ње у скла ду са при ро дом све-
та, оне чо ве ко во лич но спа се ње ви де као бек ство од све та, па и жи во та . У нир ва ни или кар ми ове ре-
ли ги је тра же чо ве ко во на ди ла же ње прин ци па по сто ја ња овог све та и на чин раз би ја ња око ва но сти чо-
ве ко ве суд би не овим све том . 
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ју . Природа материје је оно што је вечно, oна се понавља, реинкарнира, рееволуира 
и у своме кружном кретању враћа се на „увек исто“ . Оту да се и пи та ње по стан ка 
све та у грч кој ми сли ни ка да ни је ни по ста вља ло до кра ја у свој кон зи стент но сти . 
За је лин ску ми сао и ка те го ри је вре ме на и исто ри је ни су има ле су штин ски зна чај . 
Ка ко је њи хо во фи ло соф ско ви ђе ње све та би ло пан те и стич ко, тј . свет је по и сто ве-
ћи ван са бо жан ством, то се и чи та ва исто ри ја (суд би на) чо ве ко ва „окре та ла“ и за-
вр ша ва ла у тој пан те и стич кој пу но ћи . До жи вљај све та у је лин ској пер цеп ци ји под-
ра зу ме ва свет ко ји се ме ња и по на вља, па су и вре ме и исто ри ја, као са и ма нент не 
по ја ве све та, би ли под ло жни ви шој си ли ци клич ног кре та ња ма те ри је . Вре ме, као 
јед ну од веч них при род них да то сти („сти хи ја“), ко јој је сво јом суд би ном под врг нут 
и чо век, древ на је лин ска ми то ло ги ја је уз ди гла до бо жан ства .2 По ред овог ко смо ло-
шког ста но ви шта на пре ци зни је од ре ђе ње и по и ма ње исто ри је бит но ути чу и не-
ки ан тро по ло шки аспек ти, од но сно за у зи ма ња ста ва по пи та њу по и ма ња кон цеп та 
људ ске при ро де, ње них мо гућ но сти, ме ста и уло ге у уни вер зу му . Код древ них Је ли-
на ово пи та ње је ре ше но на тај на чин што је чо ве ко во би ти са ње би ло пот пу но ин-
кор по ри са но и про ту ма че но у скло пу грч ке те о ко смо ло шке пер спек ти ве . Чо ве ко ва 
при ро да по сма тра на је као део при ро де све та те је и ње го ва исто ри ја по и сто ве ћи ва-
на са при ро дом исто риј ског за ко на ма те ри јал ног све та . Сто га је и чо ве ко ва исто ри-
ја би ла кру жна и по на вљач ка, оме ђе на хер ме тич ким кру гом веч не сме не жи во та и 
смр ти . Ка ко је по и сто ве ћи ва на са исто ри јом све та, це ла људ ска исто ри ја се кре та ла 
у не у мит ном за ча ра ном кру гу при ро де, у ко ме ни шта но во ни је мо гу ће . След стве-
но то ме, и је лин ски по јам исто ри је ни је имао ни каквку „над при род ну“ ан тро по ло-
шку сми са о ност или ес ха то ло шко на зна че ње . По сма тран из лич не пер спек ти ве, је-
лин ски исто риј ски кон цепт оста вља чо ве ка не моћ ним пред не у мо љи вим за ко ни ма 
ци клич ног кре та ња ко ји га во де на кра ју ка веч ној во до дел ни ци смр ти . Ње го во спа-
се ње је мо гу ће са мо уко ли ко се осло бо ди „из кли је шта тог веч ног кру га“ . Ме ђу тим, 
пан те и стич ка ви зи ја све та ско ро да је ис кљу чи ва ла по јам чо ве ко вог лич ног спа се ња 
та ко да је у грч кој ми сли ова те ма оста ла у ем бри о нал ном ста ди ју му раз во ја .3 

На су прот је лин ске пан те и стич ке и ци клич не исто риј ске пер спек ти ве, Би бли ја 
пре до ча ва ја сно на гла шен по че так ово свет ске исто ри је и ње ну пра во ли ниј ску ес-
ха то ло шку пер спек ти ву . За пред мет на шег ис тра жи ва ња сва ка ко је ва жни је ово је-
вреј ско (би блиј ско-се мит ско) по и ма ње исто ри је не го је ли ни стич ко . То сто га јер се 
апо стол Па вле у сво јој кон цеп ци ји но во за вет не исто ри је не на сла ња ни на јед ну 
ба зич ну тач ку из грч ке те о ри је исто ри је . Он пот пу но оста је до сле дан исто риј ском 
све ту иде ја и ка те го ри ја Ста ро га за ве та . При би блиј ском по и ма њу исто ри је нео п-
ход но је на пра ви ти раз ли ку из ме ђу ста ро за вет ног је вреј ског и но во за вјет ног хри-
шћан ског по и ма ња вре ме на . Иако има ју исто по ла зи ште у иде ји ста ва ра ња све та 
„ex ni hi lo“ и на зна че ње све та у Ес ха то ну, по сто ји из ме ђу њих знат на раз ли ка у сми-
слу до жи вља ја исто ри је, на ро чи то про сла вља ња и свет ко ва ња вре ме на . Је вре ји, ко-
ји су оста ли са мо вер ни сло ву За ко на, исто ри ју до жи вља ва ју као спо мен на да не из 
про шло сти у иш че ки ва њу сво га ме си је . На су прот њи ма, хри шћа ни до жи вља ва-
ју исто ри ју као на ре че ну „пу но ћу вре ме на“ (Гал . 4, 4; Мк . 1, 15) јер је Ме си ја већ до-
шао, та ко да је на сту пи ло но во исто риј ско вре ме, а са њим и но во ви ђе ње исто ри је .

2 Г . И . Манд за ри дис, Вре ме и чо век, Бе о град 2003, 42; Ата на си је Јев тић, Хри шћан ско схва та ње исто
ри је и пр ва хри шћан ска за јед ни ца, (За гр љај све то ва) Ср би ње 1996, 66 — 67 .

3 Сто и ци су има ли уче ње о људ ској ду ши као искри бо жан ске ва тре ко ја се по чо ве ко вој смр ти вра ћа 
у сво је ис хо ди ште, бо жан ску ва тру као прин цип и из вор жи во та . На тај на чин су они да ва ли са мо на-
го ве штај чо ве ко вог лич ног спа се ња, са мо су на зна чи ли иде ју без ње не ду бље раз ра де .
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Апо стол Па вле и ста ро за вет ни кон цепт исто ри је 
У од ре ђи ва њу Па вло вог кон цеп та исто ри је не ми нов но је кре ну ти од ње го вих по-
сла ни ца . Ови спи си, као што је по зна то, ни су пре вас ход но исто риј ског ка рак те ра, 
та ко да те жи ште у њи ма ни је на при ка зи ва њу исто риј ске фе но ме но ло ги је или дру-
штве но-исто риј ских чи ње ни ца тог вре ме на . Па вле је бо го слов и он из ла же исто-
ри ју сво је отач ке ве ре, исто ри ју би блиј ско-от кро вењ ског спа се ња ро да људ ског . Та 
исто ри ја спа се ња је сте ње го во бо го сло вље, и обрат но, ње го во бо сло вље је сте исто-
ри ја спа се ња, исто ри ја раз от кри ва ња „ве ли ке тај не по бо жно сти“ . Упра во пре ко 
Па вло вог бо го сло вља као исто ри је спа се ња Изра и ља, мо гу ће је на зна чи ти ис хо ди-
шне тач ке ње го вог по и ма ња исто ри је или ње го вог бо го сло вља исто ри је . 

Од ре ђе ње Па вло вог по и ма ња исто ри је и ње гов до при нос ис тој, нај у тен тич ни-
је је уко ли ко се оно са гле да ва у кон тек сту ње го вог де ло ва ња и до жи вља ја вре ме на 
и про сто ра у ко ме је жи вео . Ње го во вре ме ка рак те ри ше на пе тост из ме ђу ста ро за-
вет ног и но во за вет ног по и ма ња кључ них ка те го ри ја чо ве ко вог жи во та, из ме ђу „је-
вреј ства“ и „хри шћан ства“ . Ту на пе тост је, по све му су де ћи, нај ви ше осе ћао Па вле, 
и она га је ви ше му чи ла не го дру ге ње го ве са вре ме ни ке (Рим . 2–9) . Упра во у Па вло-
вом рас пе ћу из ме ђу ста рог и но вог Изра и ља тре ба тра жи ти узро ке и раз ло ге те о-
риј ском од ре ђе њу ста ро за вет ног и но во за вет ног бо го сло вља исто ри је и ус по ста-
вља њу дис тан це из ме ђу њих . У су шти ни ов де ни је реч ни о Па вло вом уда ља ва њу 
од Ста ро га за ве та, ни ти о ко рек ци ји или до пу ни истог, већ о но вом, све у куп ном са-
гле да ва љу ста ро за вет них спи са из но во завт не пер спек ти ве . Основ на ми сао ко ја се 
про вла чи кроз цео Ста ри за вет је сте на да и иш че ки ва ње до ла ска обе ћа ног Ме си-
је . Но во за вет ни до га ђај Ова пло ће ња Си на Бо жи јег, обе ћа ног Ме си је, „пред ста вља 
ап со лут ну но ви ну ко ја је усло вља ва ла и но ви при ступ Ста ро ме за ве ту“ .4 Но во за-
вет но ту ма че ње Ста ро га за ве та, и од Го спо да Ису са Хри ста и од ње го вих апо сто-
ла, би ло је у ду ху ју деј ског ер ми нев тич ког пре да ња . У пр вој Цр кви не по сто ји за ла-
га ње за уки да ње са тро за вет ног За ко на и про ро ка, већ на сто ја ње да се по ка же да је 
лич ност Ису са Хри ста она ко ја их ис пу ња ва (Мт . 5, 17) . Овај „но ви мо ме нат зах те-
вао је ко ре ни ту ре ин тер пре та ци ју ста ро за вет них тек сто ва, али не у сми слу да но-
ви сми сао уки да ста ри“5, не го да га раз от кри ва и из но си на ви де ло у све тло сти но-
вог жи во та у Хри сту .

Већ у вре ме апо сто ла Па вла, да кле, по сто ја ла су два при сту па ту ма че њу Ста-
ро га за ве та — је вреј ско, ко је је оста ја ло у на ди иш че ки ва ња до ла ска Ме си је, и хри-
шћан ско, ко је је ту ма чи ло Ста ри за вет у ре ал но сти Хри сто вог Ова пло ће ња и Вас-
кр се ња . Два раз ли чи та при сту па ту ма че њу Ста ро га за ве та да ла су и две раз ли чи те 
кон цеп ци је бо го сло вља исто ри је — ста ро за вет ну и но во за вет ну . И јед на и дру га 
пре ла ма ју се у бо го сло вљу апо сто ла Па вла . Сво је пр во обра зо ва ње он је сте као у 
род ном гра ду Тар су Ки ли киј ском, „зна ме ни том гра ду“ (Дап . 21, 39) у ње го во вре-
ме . У тар ској је ли ни зо ва ној је вреј ској за јед ни ци, по ред упо зна ва ња са Све тим пи-
смом Ста ро га за ве та и је вреј ског пре да ња, мла ди Са вле је сва ка ко био упо знат и 
са је лин ском ми шљу . Као ели но фо ни фа ри сеј из ди ја спо ре6 он до ла зи у Је ру са лим 
где се „код но гу Га ма ли ло вих“7 да ље по у ча вао „за ко ну отач ком“ (Дап . 22, 3) . Ту је 

4 Ми тро по лит Ам фи ло хи је, Исто риј ски пре сек ту ме че ња Ста ро га за ве та, Ник шић 1996, 11 .
5 Исто, 15 .
6 A . Bru not, Sve ti Pa vao i nje go va po ru ka, Za greb 1995, 11–21 .
7 „Ста ри ра бин Га ма лил“, био је на след ник слав ног и ве о ма уче ног ра би на Хи ле ла . Био је по што ван не 

са мо од Је вре ја већ и од хри шћа на . По сле ње го ве смр ти при ча ло се да је „пре ста ло по шти ва ње За ко на 
и не ста ло сми сла за чи сто ћу и од ри ца ње .“ A . Bru not, исто, 21 . 
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Са вле по стао пре да ни и истин ски ба ште ник фа ри сеј ског уче ња и пре да ња, ту је 
сте као и из гра дио сво је основ не би блиј ско-исто риј ске ви ди ке ко је је на сле дио од 
ота ца по ве ри на ко ји ма се вас пи тао . По сле „су сре та пред Да ма ском“ (Дап . 9, 3) 
це ло куп но ње го во зна ње и вас пи та ње до би ја но ву пер спек ти ву . Оно би ва про ту-
ма че но и на до гра ђе но ис ку ством све тло сти ко ја га је оба сја ла на Пу ту на ко ме је 
про го нио Оног (Дап . 9, 2) за Ко јим је уства ри свим би ћем тра гао . Од овог мо мен-
та по чи ње и Са вло во (Па вло во) пре вред но ва ње ста ро за вет ног до мо стро ја спа се-
ња — це ло куп ног до жи вља ја ста ро за вет ног Бо га и све та, па и ста ро за вет не кон-
цеп ци је исто ри је . 

Да би смо ука за ли на аутен тич ност Па вло вог но во за вет ног би блиј ског кон-
цеп та исто ри је нео п ход но је да ов де пре до чи мо основ на ис хо ди шта ста ро за вет не 
исто ри је, као и ње не раз ли чи то сти у од но су на до ми нант ни је лин ски по јам исто-
ри је . Те мељ не по став ке ста ро за вет ног кон цеп та исто ри је из ве де не су на осно ву не-
ко ли ко кру ци јал них бо го от кро вењ ских исти на:

Бог је Тво рац све та и чо ве ка. На пр вим стра ни ца ма Књи ге По ста ња Бог се от-
кри ва као тво рац све га ви дљи вог и не ви дљи вог . „У по чет ку ство ри Бог не бо и зе
мљу“ (Пост . 1, 1), а као кру ну све га ство ре ног „ство ри Бог чо вје ка по об лич ју сво је му, 
по об лич ју Бо жи је му ство ри га; му шко и жен ско ство ри их .“ (Пост . 1, 27) . Би блиј-
ско ка зи ва ње о Бо гу Ство ри те љу од ра зи ло се и на по и ма ње исто ри је, до нев ши на 
том пла ну не ко ли ко бит них кон се квен ци . Пр во, Бог се от кри ва чо ве ку као Тво-
рац и Све др жи тељ све га ство ре ног, ви дљи вог и не ви дљи вог све та . Он се от кри ва 
као Лич ност ко ја сво јом сло бод ном бо жан ском во љом и љу ба вљу ства ра, по ред се-
бе, не што но во . Бог ства ра свет не из сво је при ро де, не не ка квим је лин ским из ли-
ва њем или ема на ци јом бо жан ства, већ сво јом ства ра лач ком во љом и енер ги јом, 
јед ним Бо жан ским „не ка бу де“ (Пост . 1, 3) . Бог ства ра свет „ни из че га“, „ex ni hi lo“ . 
Пре по сто ја ња све та ни је би ло ни че га и ни ка квог ква ли те та од ко јег би Бог фор-
ми рао би ћа . Он ства ра свет сво јим ап со лут ним енер гет ским тво рач ким ак том те 
сто га свет пред ста вља пот пу но но ву ре ал ност, ко ја је Бо гом до ве де на у по сто ја ње . 
Свет је, да кле, ство рен енер ги јом Бо жи јом, а не ро ђен (по при ро ди) од Бо га, те за то 
и ни је по при ро ди са ве чан Бо гу . Сво јом при ро дом Бог Тво рац, по све до чан стви ма 
Ста ро га за ве та, је из ван и из над све та, ап со лут но тра сцен ден тан и оно стран при-
ро ди све та8, ко смо са, а Ње го во при су ство у све ту ма ни фе ста тив но је кроз деј ство 
бо жан ских енер ги ја . Овим је у се мит ском пре да њу пра вље на не са мо ја сна раз ли ка 
из ме ђу Твор ца и тво ре ви не, те о ло ги је и ико но ми је9, већ је утвр ђе на јед на од ба зич-
них исти на о Бо гу, све ту и чо ве ку, чи ме је од ре ђе на и ви зи ја кон цеп ци је чо ве ко ве 
исто ри је . Да кле, пре ма би блиј ском ка зи ва њу, свет ни је од веч но сти ни ти је са и ма-
нен тан Бо гу као код Гр ка . Свет, као тво ре ви на Бо жи ја, има свој ја сан по че так и на-
зна чен свр ше так у „дан Го спод њи“10 . 

Акт Божијег стварања света представља почетак историје, а крај света и вре-
мена као крај историје у „дан суда“ представља узношење свецелосне човекове 
историје у надвремену стварност, у вечни живот Царства Божијег . Дакле, свет је 

8 Σ . Αγουρίδης, Παύλος (од ред ни ца у: Θρησκευτική και Ηθική Εγκυκλοπαιδία, τομ . 10), Αθήνα 1967, 191 .
9 Раз ли ко ва ње из ме ђу „ра ђа ња и ства ра ња, Те о ло ги је и Ико но ми је“ тек ће у IV ве ку св . Ата на си је бо-

го слов ски ду бље рас ту ма чи ти . Ње гов бо го слов ски до при нос и је сте нај ве ћи у пра вље њу от кло на од 
ути ца ја је лин ске пан те и стич ке ко смо ло ги је на хри шћан ску кти си о ло ги ју и ко смо ло ги ју . Од ње га ће, 
сви до ни кеј ски ко смло шки ап сек ти — апо ло гет ски и ори ге ни стич ки, ко ји су ви ше или ма ње би ли под 
ути ца јем је лин ске ко смо ло шке ми сли, би ти пре и спи ти ва ни Ата на си је вим би блиј ским раз ли ко ва њем 
из ме ђу Бо га и све та, ра ђа ња и ства ра ња, те о ло ги је и ико но ми је . 

10 Ам . 5, 18–20; Јо ил 1, 15; 2,1; 3, 14; Зах . 14, 1; Иса и ја 13, 6; Јез . 13, 5; 30, 3 .
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иако трошан, пропадљив и непостојан по својој створеној природи, створен „не 
да нестане, него да се овековечи“11 . Перцепција таквог света, који је створен «ни 
из чега», имала је за консеквенцу да свемогући Бог Створитељ, а не природа све-
та, буде старозаветном човекову прва датост, прва реалност на којој он темељи 
свој живот, веру и наду . Јевреји су, као што је већ речено, правили јасну дистан-
цу између Творца и творевине, између Бога и света, настојећи на тај начин да по-
кажу да ништа осим Бога није вечно, да све што постоји има почетак у време-
ну . Поставши ни из чега, свет или универзум, је самим тим непостојан у себи, те 
зато као творевина он ни на који начин није могао претпостојати или сапостојати 
Творцу као стабилном Бићу . Сходно јеврејском библијском предању, „без Бога, 
без Његове творачке воље свет не може сам од себе ни да настане, нити да постоји . 
Узори и темељи света нису у самоме свету, нису садржани у њему самоме већ у 
Божанској вољи“12 . Овим је у јеврејском предању установљен онотолошки мони-
зам и стављена брана било каквим схватањима која имају полазиште у онтолошкој 
дијархији . У Библији, како Старом тако и Новом завету, не постоји никакaв онто-
лошки дуализам, до само етички који се тиче поимања добра и зла . 

Библијски онтолошки монизам, са нагласком на разлици између Творца и 
творевине, али и на њиховом благодатном јединству, нема ништа суштински 
заједничко са јелинским пантеистичким монизмом . Библијска онтологија се 
заснива на слободној заједници личности Бога и човека, Творца и творевине, а 
јелинска на неопходности постојања (са)вечне материје у Богу . Својим темељним 
поставкама библијска онтологија оспорава не само јелинску пантеистичку 
доктрину већ и саму њену метафизику о вечности супстанце, материје .13 Но, и 
поред свих противречности унутар самог онтолошки непостојаног света, јеврејско 
предање се односило према свету с поверењем и оптимизмом . Позитивистички 
однос према свету као времену и простору човековог спасења, утемељен је на 
основу библијског казивања да је Бог створио свет по свом предвечном плану 
и да након стварања све «добро бјеше веома» (Пост . 1, 31) . Стога и свет, иако по 
својој природи пропадљив, по Промисли Божијој није створен да би пропао, 
већ и сам преко човека као логосног бића потребује своје избављење ка вечном 
постојању .14

Свет је дакле добрим створен и на добро треба да буде узнешен од човека као 
круне стварања и свештеника свега створеног . За разлику од све творевине, човек 
заузима посебан положај . Он се пројављује као слуга Божији, као свештеник Божији 
у очувању и довршењу Божијег дела . Ово уноси нове елементе у тумачењу односа 
Бога и човека, а тиме даје и основне црте структуре сагледавања библијске историје 
и антропологије . Онтолошко разликовање између божанске природе и божанске 
воље, чијим је слободним творачким актом постао свет, има изузетне богословске 
и философске импликације, утиче на виђење и доживаљавање односа Бога и 
света, Бога и човека, које је другачије од оног древнојелинског, пантеистичког . Оно 
отвара стварне хоризонте слободе и историје, слободне и самосталне егзистенције 
и делатности твари као такве, различите по природи од Бога . Једном речју, ово 
старозаветно разликовање теологије и икономије могуће је било само на основу 

11 А . Јевтић, Хришћанско схватање историје и прва хришћанска заједница, (Загрљај светова) Србиње 
1996, 76 .

12 Г . Флоровски, Идеја стварања у хришћанској философији, (Црква је Живот), Београд 2005, 148 .
13 Робин Џ . Колингвуд, Идеја историје, Београд 2003, 64 .
14 А . Јевтић, 76 .
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библијског откривења Бога као живе и слободне Личности, Који је онда као такав 
и створио човека као живу и слободну личност – по лику „своме“ .15

Бог је лич ност. У Ста ром за ве ту Бог се от кри ва Мој си ју као „Го спод Бог ота
ца ва ших (Изра и ље вих), Бог Авра мов, Бог Иса ков и Бог Ја ко вљев“ (2 . Мојс . 3, 15), као 
„Онај ко ји је сте“ (2 . Мојс . 3, 14), ко ји „го во ра ше с Мој си јем ли цем к ли цу као што 
го во ри чо вјек с при ја те љем сво јим“ (2 . Мојс . 33, 11) . Већ од пр вих стра ни ца Све то-
га пи сма Ста ро га за ве та као пр вих све до чан ста ва исто ри је спа се ња, ви ди мо да је 
ди ја лог Бо га и чо ве ка јед на од основ них ње них ка рак те ри сти ка . До га ђа ји су сре-
та Бо га и чо ве ка пред ста вља ју ка ме не ме ђа ше ко ји устро ја ва ју и у бит ном од ре ђу ју 
пут(ању) би блиј ске исто ри је . Це ло куп на би блиј ска по вест ис пре пле те на је до га ђа-
ји ма су сре та Бо га и ста ро за вет ног чо ве ка, те Ње го вим ин тер вен ци ја ма у исто ри ји 
изра иљ ског на ро да . У су шти ни, исто ри ја спа се ња и је сте исто ри ја ди ја ло га, су сре-
та Бо га са љу ди ма, а сми са о ност и оства ре ње исто ри је чо век има са мо у оп ште њу 
са Бо гом као сво јим Твор цем и Жи во то дав цем . 

Би блиј ски чо век у са гле да ва њу се бе, сво је ре ал но сти и исто ри је, по ла зи не од 
ство ре ног све та већ од Лич но сти жи вог и исти ни тог Бо га као свог пр вог на че ла 
и узро ка по сто ја ња . Чо век је, по ство ре ној при ро ди сво јој, од ово га све та али се 
од ње га и раз ли ку је сво јом не по но вљи вом ло го сном лич но шћу ко ја све ту отва ра 
пер спек ти ву дру га чи јег, „лич но сног“ по сто ја ња . Он се не спа са ва по сво јој ство ре-
ној, тро шној при ро ди, ни ти мо же „да се оства ри ис кљу чи во ево лу ци јом скри ве-
них по тен ци ја ла у сво јој соп стве ној при ро ди . Ње гов циљ је упра во да на ди ђе се-
бе, гра ни це сво је при ро де и да се уз диг не к Бо гу, и још ви ше од то га, да уче ству је 
у Бо жан ском жи во ту . Чо век у пот пу но сти по ста је чо век ис кљу чи во кроз ово уче-
ство ва ње .“16 Ди ја лог и са рад ња две ју лич но сти има за прет по став ку њи хо ву сло бо-
ду и ме ђу соб ну на кло ност . Исто ри ју спа се ња и ка рак те ри ше про ја вље на сло бо да –
ап со лут на Бо жан ска и огра ни че на људ ска, ко ја но си у се би мо гућ ност упо до бље ња 
Бо гу . Људ ска сло бо да се ма ни фе сту је и у мо гућ но сти да чо век сво јом во љом скре не 
и од сту пи од свог на зна че ња, тј . да се од рек не свог бла го дат ног бо жан ског по сто-
ја ња, али не и са мог по сто ја ња . Чо век, да кле, као „тво ре ви на има сло бо ду да из вр-
ши он то ло шко са мо у би ство“17, али не ма власт да уни шти са мог се бе, да се осло-
бо ди са мог по сто ја ња . На спрам ове вр сте сло бо де, Бо жи ја сло бо да пре ма све ту је 
ап со лут на, ни чим усло вље на и про ја вљу је се као љу бав . На ста нак и прин цип пи-
са ња исто ри је спа се ња, да кле, усло вљен је ква ли те том ди ја ло га две ју сло бод них 
лич но сти . Би блиј ска исто ри ја, као ди ја ло шка исто ри ја, сто га и не под ле же за ко ну 
ју ри дич ких или етич ких ка у зал них си ло ги за ма . Она је за јед ни ца сло бод них лич-
но сти ко ја се про ја вљу је у њи хо вој љу бав ној хар мо ни ји или пре ки ду њи хо вог за-
јед ни штва ко ји во ди тра ги зму и ап сурд но сти чо ве ко ве исто ри је . Чо ве ков су срет са 
Бо гом као лич но сти с Лич но шћу, пред ста вља оства ре ње ње го вог на ре че ња, ис пу-
ње ње ње го ве исто ри је и истин ски су срет са Исто ри јом као бу ду ћим ве ком — Цар-
ством Не бе ским .

Би блиј ска исто ри ја као исто ри ја спа се ња, да кле, не пред ста вља објек тив но по-
сма тра ње при ро де и до жи вља ва ње ње не на ту рал не исто ри је .18 Исто ри ја спа се ња не 
оста је у окви ри ма ци клич не исто ри је за тво ре но сти ово га све та, где не ма ни ка квог 
но вог ства ра ња већ са мо не у мит но ци клич но по на вља ње ра ђа ња и смр ти . Пер спек-

15 Атанасије Јевтић, Патрологија, Београд 1984, 55 .
16 Г . Фло ров ски, 164 .
17 Исто, 151–152 .
18 R . Bult man, Isus, Ri je ka 2007, 7 .
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ти ва би блиј ске ста ро за вет не исто ри је спа се ња сва је усме ре на ка Ја хвеу и ње го вим 
про роч ким обе ћа њи ма ес ха то ло шког Цар ства не бе ског . Сто га и ни је мо гу ће објек-
тив но са гле да ва ти исто ри ју спа се ња на на чин ка ко се објек тив но са гле да ва свет 
(при ро да) а ти ме и ње го ва на ту рал на исто ри ја .19 Сва на ту рал на ту ма че ња исто ри је, 
у прин ци пу, свет и про ме не у ње му, ви ше или ма ње ду хов но, по сма тра као си стем 
спо је них по су да . Исто ри ја се ти ме при хва та као ви ша си ла, сти хи ја ко ја се не мо-
же за у ста ви ти .20 У окви ру та кве ло ги ке исто ри је успе хом се сма тра уса гла ша ва ње са 
ње ним то ком . На су прот ова квој ло ги ци исто ри је, ста ро за вет ни до жи вљај исто ри-
је као ди ја ло га Бо га и чо ве ка, имао је за по сле ди цу уз не ше ње исто ри је, на ди ла же-
ње сми сла исто ри је ство ре ног све та . Изра и ље во оче ки ва ње обе ћа ног Цар ства Не-
бе ског да ло је би блиј ској исто ри ји бит ну од ли ку ес ха то ло шке пер спек ти ве .

Бог Изра и љев је Го спо дар исто ри је . Је вреј ско би блиј ско ис по ве да ње Бо га за 
Твор ца све га ви дљи вог и не ви дљи вог све та има ло је за по сле ди цу и при зна ње 
ства ра лач ке си ле Бо жи је, Бо жи је све мо ћи ко ја се огле да ла у одр жа њу по сто ја но-
сти све га ство ре ног . Бог ни је са мо Ство ри тељ већ и Го спо дар ство ре ног све та, бу-
ду ћи да га во ди ка ис пу ње њу пред веч но „за цр та ног“ пла на или за ми сли о ње му . 
То и је сте нај у зви ше ни ји сми сао свих ста ро за вет них све до чан ста ва . Из исто ри је 
ста рог Изра и ља кон крет но ви ди мо ка ко се Бог от кри ва не са мо као ак тер већ Го-
спо дар исто ри је . Бог из а би ра је вреј ски на род са ко јим уста но вљу је свој са вез или 
за вет . Свој „иза бра ни на род“, Бог ве зу је за се бе ве ром и За ко ном, из два ја ју ћи га 
на тај на чин од свих дру гих на ро да . Овај Бо жи ји на род и ње гов „за вет ве ре“ тре-
бао је да бу де опо ме на и под се ћа ње свим дру гим на ро ди ма на Бо жи је при су ство у 
исто ри ји, јер је сам био од Бо га во ђен кроз исто ри ју и опо ми њан од про ро ка да ис-
пу ни сво је за ве те . Из ово га ви ди мо да је чо век про та го нист исто риј ске сце не, али 
ње го ва уло га ни је пре суд на у оства ре њу ци ља и ко нач ног сми сла по ве сти . Це ло-
куп на људ ска исто ри ја је пре вас ход но у Бо жи јим ру ка ма . Бог, као ствар ни осми-
сли тељ исто ри је, во ди свет ка ис пу ње њу пре веч ног пла на о ства ра њу . Чо век се, 
сво јом сло бод ном во љом, са мо укла па или не укла па у бо жан ско тка ње исто ри је, 
за ви сно од то га ко ли ко је свој жи вот са о бра зио Бо гу . Да кле, по Ста ром за ве ту, по-
че так, пу но ћа и крај чо ве ко ве Исто ри је да ти су у Бо гу и Он је њен Тво рац, Сми-
сло да вац и Упра ви тељ . 

Бог исто ри је је Бог су да . У Ста ром за ве ту крај све та се не по сред но ве зу је за 
„дан Го спод њи“ ка да ће исто ри ја иза ћи на суд пред Бо га, пред Си на Чо ве чи јег . Ме-
ђу тим, ста ро за вет ни „дан Го спод њи“21 не мо же се у пот пу но сти из јед на чи ти са пој-
мом „по след њег да на“ или „да на Су да“ . Код про ро ка тај дан озна ча ва не са мо до га ђа-
је ве за не за по след њи дан су да већ и јед ну вр сту Бо жи је „ин тер вен ци је“ у исто ри ји, 
ко ја ће би ти „по след ње ја вља ње Ње го во ра ди по нов ног ус по ста вља ња прав де“22 . У 
овом ши рем сми слу ста ро завт ни по јам „да на Го спод њег“ су сре ће мо у Но вом за ве-
ту где се он на зи ва „да ном Хри сто вим“ . Под њим се пр вен стве но ми сли на по след-
њи дан су да,23 али и на „дан Хри стов“ ко ји је Ње го вим Ова пло ће њем већ до шао .24 
Да кле, ста ро за вет ни „дан Го спод њи“ као „дан Хри стов“ не ма ис кљу чи во ес ха то ло-
шку ди мен зи ју по след њег да на су да, јер је то „дан“ при су ства сла ве Бо жи је, дан ко-

19 Исто .
20 Ата на си је Јев тић, Хри шћан ско схва та ње исто ри је и пр ва хри шћан ска за јед ни ца, 76–70 .
21 Ам . 5, 18–20; Јо ил 1, 15; 2,1; 3, 14; Зах . 14, 1; Иса и ја 13, 6; Јез . 13, 5; 30, 3 .
22 Г . И . Манд за ри дис, 76–78 .
23 2 . Пе тр . 3, 10; Фи липљ . 1, 6; 1, 10; 1 . Кор . 5, 5; 2 . Кор . 1, 14 .
24 Јн . 8, 56 .
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ји нам се Хри стом да је већ са да и ов де .25 Но, тек ће у Ес ха то ну по сто је ћа исто риј ска 
цр кве на ре ал ност, а не не ка ап со лут но но ва, би ти про ја вље на у пот пу ном и са вр-
ше ном об ли ку . То ће се де си ти у „дан Го спод њи“, при на шем лич ном су сре ту са Бо-
гом, ка да ће це ла исто ри ја ро да људ ског и на ша лич на исто ри ја иза ћи пред Ли це 
Бо жи је .26 Оно што из др жи бли зи ну при су ства Бо жи јег ући ће у веч ни жи вот Осмог, 
не ве чер њег и не за ла зног, да на Цар ства Бо жи јег . 

Па влов но во за вет ни кон цепт исто ри је
Хри шћан ство је ве ра ко ја се те ме љи на јед ном не по но вљи вом исто риј ском до га ђа-
ју — Ова пло ће њу Бо га Ло го са . Оно што је уисти ну но во у но во за вет ној (хри шћан-
ској) ве ри у Бо га, и што је је ди но но во под Сун цем од ње го вог на стан ка, је сте Бо-
жан ска лич ност бо го чо ве ка Ису са Хри ста . Из Све тог пи сма Но вог за ве та ви ди мо 
да је сам Го спод Исус Хри стос ис по ве дио Жи вог Бо га ста ро за вет них ота ца, Бо га 
Авра а мо вог, Бо га Иса ко вог и Бо га Ја ко вље вог (Мк . 12, 26) за је ди ног исти ни тог Бо-
га Го спо да Изра и ље вог (Мк . 12, 29) . Ка да ту ма чи Ста ри за вет, Хри стос се бе ви ди 
као ис пу ни те ља обе ћа ња о Ме си ји — Си ну Чо ве чи јем, ко ји је иден ти чан са Си ном 
Бо жи јим27 . Упра во је ово од лу чу ју ћи кри те ри јум за при хва та ње Хри сто вог ме си-
јан ства — да је ста ро за вет ни Син Чо ве чи ји исто што и Син Бо жи ји (Мк . 12, 35–37; 
Мт . 22, 41–45) . Је вреј ско ка зи ва ње да њи хов Ме си ја тре ба да до ђе из ро да Да ви до ва, 
Го спод Исус Хри стос ни на ко ји на чин не по ри че већ на осно ву истог Ста рог за ве та 
по ка зу је да је Он не са мо Син Да ви дов већ и ње гов Го спод (Мт . 1) Да кле, за Го спо да 
Ису са Хри ста, апо сто ле и ра ну Цр кву Све то Пи смо је Ста ри за вет .28 

Усва ја ње Ста рог за ве та од стра не Цр кве не сум њи во све до чи о ње го вом кон ти-
ну и те ту са Но вим за ве том, као и кон ти ну и те ту јед не Исто ри је спа се ња и ње ног ту-
ма че ња . Цр ква је ти ме очу ва ла „је вреј ску бо го сло ва ску ди мен зи ју исто ри је Бо жи је 
Ико но ми је и ње ну ес ха то ло шку пер спек ти ву, за тим, ста ро за вет но по и ма ње Бо га, 
по ко ме се Бог ја вља чо ве ку у исто ри ји, а чо век сти че свест о Бо гу и сво јој при ро-
ди не као плод ра ци о нал них за кљу ча ка већ исто риј ског су сре та“29 Бо га и чо ве ка . За 
Ста ри за вет Бог ни је је дан ко смич ки прин цип, као што је „Бог“ фи ло со фа или не-
би блиј ских ре ли ги ја, већ Онај ко ји се от кри ва чо ве ку то ком ис тор ји ских зби ва ња . 
Очу ва ње це ло ви то сти Ста ро га за ве та у кри лу Цр кве био је и про тив те жа иде ја ма 
„при род не те о ло ги је“ ко је су узи ма ле ма ха у ту ма че њу Но вог за ве та и код ум них 
бо го сло ва Цр кве пр вих ве ко ва . Ста ро за вет на бо го слов ска ми сао да се Бог от кри ва 
чо ве ку у исто ри ји, и да је при том исто вре ме но и тран сце ден тан и има нен тан, очу-
ва ла је жи вост и ве ро до стој ност Ста ро га за ве та, на су прот мо но го бо жач ке (пан те-
си тич ке) сте рил но сти окру же ња у ком је оп ста ја ла . Та ми сао ни чим ни је на ру ши ла, 
не го је отво ри ла мо гућ но сти ис прав ног раз у ме ва ња Лич но сти Хри сто ве, ова пло-
ће ног Бо га Ло го са у исто ри ји .30 Бог Авра мов, Иса ков и Ја ко вљев ја вљао се свом на-
ро ду пре ко про ро ка мно го пу та и ра зним на чи ни ма (Јев . 1, 1) . Он се от кри вао ста-
ро за вет ном Изра и љу пре ко иза бра ни ка Ње го вих, као лич ни Бог Ко ји оп шти са 
њим „из ку пи не“ не са го ри ве (2 . Мојс . 3, 2–4), „у ог њу“, из ди ма и обла ка (2 . Мојс . 19, 
15–18; 24, 17–18) . У Но вом за ве ту, пак, Бог се ја вља љу ди ма не ви ше „иза за вје се“ (Јев . 

25 Г . И . Манд за ри дис, 79 .
26 Ата на си је Јев тић, Хри шћан ско схва та ње исто ри је и . ., 77 .
27 Мк . 12, 35–37 .
28 Ми тро по лит Ам фи ло хи је, 16 .
29 Σ . Αγουρίδου, 15 .
30 Σ . Αγουρίδου, 16 .
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9, 3–28) већ на нај кон крет ни ји и нај у зви ше ни ји на чин . Кон крет но — „пре ко Си на“ 
(Је вр . 1, 2) као јед ног од нас „си но ва чо ве чи јих“; уз ви ше но — ова пло тио се сам Син 
Бо жи ји, Бог Ло гос, а не не ки од ан ђе ла (Је вр . 1, 5–14) . Син чо ве чи ји и Син Бо жи ји 
по ста је јед на ре ал ност — бо го чо век у лич но сти Бо га Ло го са ко је га Бог Отац по ста
ви на след ни ком све га, кроз ко је га је и ви је ко ве ство рио (Је вр . 1, 2) . 

Апо стол Па вле је имао на гла ше ну свест о кон ти ну и те ту ста ро за вет не и но во-
за вет не исто ри је . По ње му „иза бра ни на род“, би блиј ски „Изра иљ“ тре ба да бу де на-
род ко ји ће пред ста вља ти срж и при род ни („на ре че ни“) кон ти ну и тет „но вог Изра-
и ља“, као „на ро да Бо жи јег“ (Је вр . 4, 9; 1 . Кор . 10, 18) . Истин ски пра во вер ни Изра иљ 
је сте Цр ква Хри сто ва, јер она је на след ник ста ро за вет них обе ћа ња (2 . Кор . 1, 20) и 
у њу са да ула зе „сви на ра шта ји од Ада ма до Хри ста, и до скон ча ња ве ка и све та“ .31 
Ве ром у Хри ста и мно го бо шци, а не са мо Је вре ји, по ста ју на след ни ци обе ћа ња да-
тих пра о цу Авра му (Римљ . 4, 16; Еф . 2, 11; Гал . 3, 7–9) . Мно го бо шци, та ко, ни су ви
ше стран ци ни до шља ци, не го су су гра ђа ни све тих и до ма ћи Бо жи ји, на зи да ни на 
те ме љу апо сто ла и про ро ка, где је уга о ни ка мен сам Исус Хри стос32. Као што се у 
Ста ром за ве ту (Књи га Да ни ло ва и Ле вит ска) при пад ни ци на ро да Бо жи јег на зи ва ју 
„све ти“ та ко и апо стол Па вле хри шћа не на зи ва „све тим“ .33 На тај на чин он на гла-
ша ва ста ро за вет не и ју деј ске те ме ље но ве ве ре, Цр кве Хри сто ве . 

По ис тој ло ги ци ства ри Па вло ве „но ви не“ у ве зи са по и ма њем исто ри је Ста-
рог и Но вог за ве та ни су ре во лу ци о нар ног, на ро чи то не ру ши лач ког ка рак те ра, већ 
су пре о бра жа ва ју ће . Па влов но во за вет ни ино ва тив ни део Исто ри је Изра и ља не гу-
би ве зу са Отач ким Пре да њем ста рог Изра и ља, већ на про тив, он на гла ша ва кон-
ти ну и тет Исто ри је спа се ња ка ко у Ста ром та ко и у Но вом за ве ту . Уко ре ње ност у 
ста ро за вет ном Пре да њу ста рог Изра и ља је сте те мељ и за лог ње го вог схвта ња исто-
ри је спа се ња у Но вом за ве ту . Па влов до жи вљај исто ри је спа се ња има ста ро за вет-
ни ко рен и ста ро за вет но ис хо ди ште, али и но во за вет ну сми са о ност ис пу ње но сти 
исто ри је као „пу но ће вре ме на“ . Но ви за вет на ста је „ка да је до шла пу но ћа вре ме на, 
и по слао Бог Си на Сво га, Ко ји се ро дио од же не, Ко ји је био под за ко ном, да ис ку пи 
оне ко ји су под за ко ном, да при ми мо уси но вље ње“ (Гал . 4, 4–5) . Уста но вље ње Но вог 
за ве та из ме ђу Бо га и љу ди се де си ло ка да је до шла пу но ћа вре ме на, а кључ ни до-
га ђај ко ји је озна чио „пу но ћу вре ме на“ и пре крет ни цу у по ве сти људ ског ро да је-
сте исто риј ски чин Ова пло ће ња Си на Бо жи јег . Бог је и пре свог до ла ска у те лу био 
при су тан у све ту као не ком ве ли ком те лу, а Ње го во Ова пло ће ње пред ста вља нај-
при сни је при су ство (παρουσία) Бо га све ту34 . Ја вља ње Бо га у те лу људ ском за Па вла 
је сте нај ве ћа тај на — Тај на по бо жно сти (1 . Тим . 3, 16), тај на ве ре и спа се ња за ко ју 
је ду го био при пре ман ста ри Изра иљ . У тај ни по бо жно сти, у Бо жан ској лич но сти 
бо го чо ве ка да те су све од го нет ке ста ро за вет них иш че ки ва ња и пра о бра за . Ре чи 
апо сто ла Па вла: Бог се ја ви у те лу (1 .Тим . 3, 16), има ју све ко смич ки и све и сто риј-
ски зна чај, јер се у њи ма про ја вљу је све тај на све та и чо ве ка свих про шлих и бу ду-
ћих ве ко ва . За то апо стол на ро да Хри стов до ла зак и на ја вљу је у по след ње да не (Је-
вр . 1, 2), на кра ју вје ко ва (1 . Кор . 10, 11), ка да до ђе пу но ћа вре ме на (Гал . 4, 4; Еф . 1, 10) . 
Ме ђу тим, у Хри сто вој Лич но сти да та је не са мо „пу но ћа вре ме на“ као ду го оче ки-

31 Је ро мо нах Ата на си је Јев тић, Екли си о ло ги ја Све тог Апо сто ла Па вла, Врњ ци-Тре би ње 2006, 72–73 .
32 Еф . 3, 19–20; Та ко ђе Еф . 3, 6; Кол . 3, 11 .
33 Σ . Αγουρίδης, 209 .
34 Је вр . 9, 15–16: И за то је Он по сред ник Но вог За вје та, да по сли је ње го ве смр ти за ис ку пље ње од пре

сту па у пр во ме за вје ту, при зва ни при ме обе ћа но вјеч но на сље ство. Јер гдје је за вје шта ње мо ра да бу
де и смрт за вје шта ча. 
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ва ног и на го ве шта ва ног исто риј ског тре нут ка, не го пу но ћа ко ја оба сја ва и ис пу ња-
ва све и сва вре ме на свих ве ко ва — про шло сти, са да шњо сти, бу дућ но сти и ес ха то-
на . Хри стос је по че так, пу но ћа и крај35 исто ри је, али и сре ди ште људ ске исто ри је . 
Њи ме се ме ре сви исто риј ски до га ђа ји и лич но сти . Па вло ва бо го слов ско-исто риј-
ска ми сао сва је у зна ку спа со но сног Хри сто вог до ла ска у исто ри ју . Ула зак Си на Бо-
жи јег у исто ри ју раз де лио је вре ме на оно пре Ње га и оно по сле Ње га . Од Хри ста и 
Хри стом по чи ње но ви еон, но ви век . Ме ре ћи све Лич но шћу ова пло ће ног Бо га Ло-
го са и со ти ри о ло шким зна ча јем Ње го вог до ла ска, Па вле и ка те го ри ју „вре ме на“ 
до во ди у кри тич ност .36 Са гла сно би блиј ској и Па вло вој ми сли, све што је ство ре но 
у вре ме ну и про сто ру, па и ка те го ри је вре ме на и про сто ра, по сво јој при ро ди је не-
стал но и про па дљи во . Време је, као својство створеног свијета, псеудоним и еуфе-
мизам за распадање, друго ублажено име за нерешиву смртност . Сто га је тре ба ло 
да и при ро да вре ме на, ко ја је свој стве на про па дљи во сти ово га све та,37 до жи ви свој 
хри сто ло шки пре о бра жај . Про ја ва „Тај не Хри сто ве“ у све ту и исто ри ји (вре ме ну) 
као „Цр кве Хри сто ве“ за Па вла пред ста вља нај ду бљу по тку спа се ња це ле при ро де, 
јер ука зу је на но ву ре ал ност спа се ња у ко јој се раз от кри ва и са гле да ва исто риј ски 
ток Бо жи јег До мо стро ја . 

Ста ро за вет но От кри ве ње Бо га Ко ји ства ра свет ни из че га, кроз Ло го са, вр ху-
ни у ства ра њу чо ве ка, а пак, крај њи циљ ства ра ња љу ди је сте Ова пло ће ње Ло го са 
Бож јег, што пред ста вља чин дру гог ства ра ња . Ова ми сао чи ни основ ну струк ту ру 
Па вло вог са гле да ва ња но во за вет не исто ри је . По Па влу, по сто ји је дин стве ни план 
бо жан ске Ико но ми је, а ти ме и је дин ство исто ри је спа се ња од по чет ка до кра ја, од 
Ада ма до Но вог Ада ма и Ес ха то на . У су шти ни реч је о не пре кид ном тра ја њу и 
аутен тич но сти јед ног те истог Ду ха Све тог у исто ри ји спа се ња, ка ко Ста рог та ко и 
Но вог Изра и ља . Гре хом Ада мо вим „људ ска при ро да по се би (καθ’ εαυτής = про тив 
се бе) се раз де ли ла“38, ли ши ла се за јед ни це са Бо гом . Ра ди ус по ста вља ња из гу бље-
ног бла го дат ног је дин ства Бо га и чо ве ка, Син Бо жи ји, по пред веч ном Са ве ту Бо-
жи јем, сту па у нај при сни ју за јед ни цу са чо ве ком . Ло гос Бо жи ји ова пло тио се у те-
лу чо ве чан ском про ја вив ши се као исто риј ски Бо го чо век . Он је узео на се бе на шу 
људ ску при ро ду, ко ја је у све му по доб на на ма, осим по гре ху, ко је се исто вре ме но 
по све це ле сној чо ве чан ској при ро ди сво јој од но си на сав род људ ски . Ти ме је Бо-
го чо век у Се би и Со бом вас по ста вио пр во бит но је дин ство људ ске при ро де (1 . Кор . 
15, 45–49) и по стао ро до на чел ник но вог чо ве чан ства . Оно што је у древ но сти из гу-
бље но гре хом ста рог Ада ма у Хри сту Бо го чо ве ку би ва вас по ста вље но . Ста ри Адам 
је сво јим пре сту пом из гу био сво је пр во бит но на зна че ње да бу де цар и све ште ник 
це ле тво ре ви не . Про ма шај пр вог Ада ма ис пра ви ће Но ви Адам ко ји је људ ску при-
ро ду не са мо пре са здао и об но вио, већ ју је уз ди гао до нај при сни јег је дин ства са 
Бо гом у Лич но сти Бо га Ло го са . Бо го чо ве чан ско те ло Но вог Ада ма по ста је те ло Цр-
кве чи ја је Гла ва и Пр ви на Го спод Хри стос (1 . Кор . 15, 23) . У Хри сту — Но вом Ада-
му, пр ви Адам на ла зи спа се ње, а ти ме и циљ ства ра ња и сми сла по сто ја ња . Пр во 
ства ра ње све та и чо ве ка Ада ма као ње го вог цен тра би ло је ан тро по цен трич но, а са 
Ова пло ће њем Но вог Ада ма39 — Бо го чо ве ка (Θεάνθρωπος) Хри ста ства ра ње до би ја 

35 „И по че так, и сре ди на, и свр ше так свих ве ко ва, и оних про шлих, и ових са да шњих, и оних бу ду ћих, 
је сте Го спод наш Исус Хри стос“ . Св . Мак сим Ис по вед ник, Од го во ри Та ла си ју, 22 (PG 90, 320 Β) . 

36 Је ро мо нах Ата на си је Јев тић, 38, на по ме на 107 .
37 Г . И . Манд за ри дис, 18 .
38 Је ро мо нах Ата на си је Јев тић, 60–61 .
39 1 . Кор . 15, 47: Пр ви чо вјек је од зе мље, зе мљан; дру ги је чо вјек Го спод са не ба .
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те ан тро по цен трич ни ка рак тер . Кључ на уло га у оства ре њу но вог ства ра ња у исто-
ри ји при па да Цр кви као Те лу Бо го чо ве ка Хри ста . Сто га за Па вла и ни је упит на су-
пер и ор ност и са вр ше ност Но вог Ада ма над ста рим (као и Но вог за ве та над Ста рим 
за ве том), јер је Њи ме и за Ње га све ство ре но40 и у пу но ћи вре ме на све би ва во згла-
вље но, сје ди ње но Њи ме .41 Це ло куп но де ло ства ра ња до би ја за вр шни пе чат и кру-
ну, не у ства ра њу пр вог Ада ма, не го у де лу но вог ства ра ња у Но вом Ада му . Све што 
је у по чет ку ства ра ња по ста ло би ва при мље но, да би би ло об но вље но од веч но по-
сто је ћег и „у по чет ку“ ства ра ња при сут ног Ло го са Бо жи јег . Та ко у Хри сту по но во 
би ва ус по ста вљен циљ по сто ја ња чо ве ка и це ло куп не при ро де .42 Да кле, сми сао и 
са др жи на исто ри је ни је да та у са мом чи ну пр вог ства ра ња све та и чо ве ка као ико-
не Бо жи је, већ у чи ну дру гог ствра ња дру гог Ада ма, у са мој Ипо ста си Ло го са Бо-
жи јег, Ње го вог Ова пло ће ња и во згла вље ња це ле при ро де у Ње му и Њи ме . Бо жи ја 
ико но ми ја у Ста ром за ве ту са мо је на ре че на, тј . још је у свом по чет ном ста ди ју му, 
а уса вр ша ва се и за вр ша ва во згла вље њем у Хри сту (Еф . 1, 10) . Ова бо го слов ска ми-
сао „во згла вље ња“ (ανακεφαλαίωσις), ко ју ће ка сни је раз ви ти и рас ту ма чи ти Све-
ти Ири неј Ли он ски,43 пред ста вља јед но од цен трал них ме ста у Па вло вој те о ло ги ји 
и бо го слов ској те о ри ји исто ри је . По Па влу, Хри стос је цен тар и сми сао исто ри је, 
у ко ме као у Но вом Ада му све про шло, са да шње али и бу ду ће до би ја свој сми сао . 
Це ла тво ре ви на Бо жи ја, сав људ ски род кроз Но вог Ада ма до би ја сво је уса вр ше ње, 
сви ста ро за вет ни пра о бра зи и пра сли ке сво је ис пу ње ње . Во згла вље ње све га у Хри-
сту је сте циљ Бо жи је Ико но ми је и ње ног са вр ше ња, и као та кво има уни вер зал ну, 
ва се љен ску све ди мен зи о нал ност . Хри стос, Но ви Адам, не во згла вљу је са мо ста рог 
Ада ма, већ цео људ ски род, све на ро де и је зи ке, од по чет ка све та до Ес ха то на . У 
Христу се сједињују верујући свих времена и превазилази сваки вид раздељења, по 
расној, националној и социјалној припадности, по половима, тако да се у Њему сви 
људи срећу као тајанствено повезани савременици . Да кле, у тај ни Хри сто вој ра-
све тљен је ко ли ко по че так то ли ко и крај исто ри је, да то је ја сно оства ре ње и ис пу-
ње ње људ ске по ве сти, што је у Ста ром за ве ту би ло са мо у на зна ци . Сми сао и са др-
жи на исто ри је спа се ња, да кле, ни су да ти у са мом чи ну ства ра ња све та и чо ве ка на 
ње ном по чет ку, тј . у до га ђа ју ства ра ња чо ве ка по ико ни Бо жи јој, не го у Ова пло ће-
њу Ло го са, Ко ји је Ико на Бо га не ви дљи вог (Кол . 1, 15) . Ова пло ће ње Бо га Ло го са је сте 
пре крет ни ца у це лој исто ри ји, јер се у Хри сту пре о бра жа ва и он то ло шки пре са зда-
је це ла људ ска при ро да, а са њом и вре ме, од но сно це ла људ ска исто ри ја . 

Ова пло ће ње Бо га Ло го са за у зи ма цен трал но ме сто у Па вло вој кон цеп ци ји 
исто ри је . Бог Ло гос ко ји је цар ве ко ва (1 . Тим . 1, 17) и ко јим су ство ре ни вје ко ви 
(Је вр . 1, 2) опри сут њу је се кроз кон крет ног исто риј ског чо ве ка Ису са из На за ре-
та . Онај ко ји об у хва та све ве ко ве (све то ве) — про шлост, са да шњост, бу дућ ност, 
исто ри ју и ес ха то ло ги ју, по ста је је дан од нас . Хри сто вим до ла ском и Ње го вим при-
су ством у све ту у вре ме се уво ди јед на но ва пер спек ти ва . Оно што до ла зи на кра-

40 Кол . 1, 15–17: Ко ји је ико на Бо га не ви дљи во га, Пр во ро ђе ни пре сва ке тва ри, јер Њи ме би са зда но све, 
што је на не бе си ма и на зе мљи, што је ви дљи во и што је не ви дљи во, би ли при је сто ли или го спо ства, 
или на чал ства или вла сти: све је Њи ме и за ње га са зда но. И он је при је све га, и све у Ње му по сто ји .

41 Еф . 1, 10 . „ανακεφαλαιώσασθαι τα πάντα εν τω Χριστώ“; Еф . 1, 9–11: Об зна нив ши нам тај ну во ље сво
је, по бла го во ље њу сво је му ко је уна при јед од ре ди у Ње му, за оства ре ње пу но ће вре ме на, да се све са ста
ви у Хри сту, оно што је на не бу и што је на зе мљи, у Ње му, у ко ме и по ста до смо на след ни ци уна при јед 
од ре же ни пре ма на мје ри Оно га ко ји све чи ни по са вје ту во ље сво је . 

42 Г . И . Манд за ри дис, 64–65 .
43 Ме ђу оци ма и учи те љи ма Цр кве св . Ири неј се сма тра пр вим хри шћан ским пи сцем „бо го сло вља 

исто ри је“ .
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ју исто ри је по ста је до ступ но у са да шњо сти, а сва ки исто риј ски тре ну так по при ма 
ес ха то ло шки ка рак тер . Док је у Изра и љу сре ди ште од но са Бо га и Ње го вог на ро да 
би ло усме ре но ка спа со но сним Бо жи јим ја вља њи ма у вре ме ну и исто ри ји, у Цр кви 
као Изра и љу по Ду ху, вре ме и исто ри ја су усме ре ни ка Ес ха то ну . Испуњењe За ко на 
и Про ро ка и свих Бо жи јих обе ћа ња у Хри сту је во ди ло уте ме ље њу пу та и жи во та 
(Цр кви) ко ји во ди ка крај њем обе ћа њу — Цар ству Не бе ском . Исус Хри стос је исти 
ју че и да нас и у ви је ко ве (Је вр . 13, 8), јер је у Ње му „пу но ћа вре ме на“ ко ја се про ја-
вљу је кроз Цр кву у ње ној исто риј ској ре ал но сти . 

На гла ша ва ње би блиј ско-исто риј ског ка рак те ра Бо жи јег От кри ве ња је сте јед-
но од пре по зна тљи вих обе леж ја Па вло вог бо го сло вља . Оно по чи ње ства ра њем све-
та и чо ве ка Ада ма као кру не све га ство ре ног, а до вр ша ва се до ла ском Но вог Ада ма 
и ње го вим ис ку пи тељ ским де лом . Бо жан ско От кри ве ње и Хри сто во Ова пло ће ње 
се оства ру ју у окви ри ма исто ри је чи ме се на гла ша ва не са мо ре ал ност Бо жи јег од-
но са са ма те ри јал ним све том већ и ре ал ност при ча сно сти чо ве ка са Бо гом и ње го-
вог исто риј ског спа се ња . Ти ме је Па влов исто ри ци зам, тј . на гла ша ва ње исто рич-
но сти би блиј ске ве ре, на со ти ри о ло шком и ан тро по ло шком пла ну, упра во зна чио 
на гла ша ва ње ре ал но сти исто риј ског ка рак те ра чо ве ко вог спа се ња . Би блиј ска ве ра, 
про ја вље на у Ста ром и Но вом за ве ту, и про ду же на у Жи во ту Цр кве Хри сто ве, до-
жи вља ва се и прак ти ку је у окви ри ма исто риј ске ре ал но сти . Сто га се за хри шћан-
ство и ка же да је оно ве ра исто ри је .44 

У до га ђа ју Ова пло ће ња Бо га Ло го са, Си на Бо жи јег, људ ска при ро да је, по ипо-
ста сном сје ди ње њу, сту пи ла у нај при сни ју за јед ни цу са Бо гом . Иако пот пу но раз-
ли чи те две при ро де Хри сто ве су у та квом од но су („не сли ве не, не про ме њи ве, не-
раз луч не и не раз де љи ве“) да ни су пот пу но уда ље не јед на од дру ге већ је јед на 
дру гој „на кло ње на“ . На тај на чин, Ло го со вим ипо ста сним је дин ством две ју при-
ро да — Бо жан ске и чо ве чан ске, оно Бо жан ско тран сце дент но, по ста је ово стра но, 
ово зе маљ ско . Да кле, „Бо жан ско вре ме“, да та ко ка жем, иако је овај из раз сам по се-
би кон тра дик то ран, и људ ско вре ме ак том Ова пло ће ња до би ја ју са по сто ја ње или 
још тач ни је, вре мен ско (зе маљ ско) до би ја лич но сну упо сто ја ност (ка ко је то још 
у 6 . ве ку из ра зио Ле он ти је Ви зан тиј ски — ενυπόστασις, тј . чо век и цео свет би-
ва уипо сти зи ран, улич но сњен кроз Лич ност Бо га Ло го са) . Ипо ста сно сје ди ње ње у 
исто ри ји веч ног Бо жан ства са вре ме ни том при ро дом људ ском уно си но ви не у са-
му ство ре ну при ро ду и ње но вре ме . Осим људ ско га гре ха, ни шта од ство ре ног не 
би ва пре зре но и од ба че но од Хри ста, већ је све Њи ме и кроз Ње га об но вље но . Пре-
о бра жа ва ју ћи свет бла го да ћу Ду ха Све тог и при пре ма ју ћи га за не про па дљи вост и 
веч ност, Хри стос „ства ра но во ста ње, но ву твар“45 . Де ло об но вље ња све та оства ру-
је се од Оца, кроз Си на, у Све том Ду ху, а „про стор“ об но ве ста ре у но ву твар је сте 
са мо Те ло Хри сто во, Цр ква Ње го ва . У Цр кви се, бла го да ћу Ду ха Све то га, об на вља 
свет, а за јед но са њим и вре ме .46 

Ово са про жи ма ње вре мен ског и веч ног, исто риј ског и ес ха то ло шког у Цр кви 
нај бо ље је са гле ди во из ев ха риј стиј ске пер спек ти ве, из Св . Ев ха ри сти је као при-
род ног и нај ду бљег иден ти те та Цр кве . При су ство Ес ха то ло ги је у Цр кви (екли си-

44 Хри шћан ству је од у век био стран еска пи зам, тј . бе жа ње од исто ри је, или гно стич ка ан ти и сто рич-
ност као бе жа ње од ре ал но сти исто ри је и ма те ри јал ног све та у тра же њу ре ше ња спа се ња . Ви ди, Ι . Κα-Ι . Κα-
ραβιδοπούλου, Θεός και ιστορία κατά τον Ειρηναίον (у: Θεός και ιστορία, κατά την ορθόδοξον παράδοσιν), 
Θεσσαλονίκη 1966, 9–14 .

45 Г . И . Манд за ри дис, 68 .
46 Исти, 70–71 .
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о ло шка Ес ха то ло ги ја) не пред ста вља не ку да ле ку бу дућ ност не го је она опри сут-
ње на у све тој Ли тур ги ји, деј ством и при су ством Хри ста и Ду ха Све тог у Цр кви . 
Ев ха ри стиј ско опри сут ње ње Ес ха то ло ги је у Цр кви да је бит ну ес ха то ло шку ка рак-
те ри сти ку исто ри ји Цр кве . Цр ква већ жи ви Ес ха то ном, и њо ме устро ја ва сво ју 
Исто ри ју .47 Веч ност је у Цр кви ипо ста сно сје ди ње на са вре ме ном, а исто вре ме но 
веч но је по ста ло ипо ста сно са при ча сно вре ме ни том . Свет и Ес ха тон (Цар ство Бо-
жи је) се ипо ста сно сје ди њу ју и про жи ма ју у Цр кви ства ра ју ћи но во „вре ме и про-
стор“ . На тај на чин, исто риј ско-ес ха то ло шки пе ри од при су ства Цр кве у све ту, као 
њен исто риј ски ход, по ста је „вре ме и про стор“ чо ве ко вог учла ње ња у веч ност . Пу-
но ћа ес ха то ло шког вре ме на је већ на сту пи ла, али ни је се до вр ши ла . Она већ је сте, 
али не у пот пу но сти . Ово пред ста вља јед ну вр сту па ра док са хри шћан ског жи во-
та, па ра докс ко ји уно си не пре ста но из ве сну до зу на пе то сти у жи вот хри шћа на . 
Од пр вог до дру гог Хри сто вог до ла ска са по сто је два све та: ста ри, ко јем при па да-
мо по свом при род ном (зе маљ ском) жи во ту, и но ви бла го дат ни, ко ји нам је да ро-
ван Хри стом у Цр кви .48 Ова на пе тост од ре ђу је ди на ми зам исто ри је Цр кве као жи-
вог бо го чо ве чан ског ор га ни зма ко ји се у сво јим спољ ним еле мен ти ма „раз ви ја“ и 
ме ња, кроз уза јам ну ис пре пле те ност не из мен љи вог бо жан ског и про мен љи вог чо-
ве чан ског еле мен та . Исто ри ја Цр кве као бо го чо ве чан ске за јед ни це, с об зи ром да 
је бо жан ског по ре кла и уста но вље ња, је сте све ште на исто ри ја ро да људ ског . Цр-
ква по се ду је ре ал ну исто ри ју, она не жи ви одво је но од вре ме на, већ ула зи у вре ме, 
осве ћу ју ћи га . „Осве ће ње“ не зна чи по и сто ве ће ње Цр кве и све та, по и сто ве ћи ва-
ње веч но сти и вре ме на у Цр кви . Бу дућ ност и са да шњост у но во за вет ној „пу но-
ћи вре ме на“ ни су та ко и то ли ко из јед на че не да мо же мо ре ћи да Цар ство Бо жи је 
по чи ње у исто риј ској са да шњо сти, а у бу дућ но сти до би ја сво је ис пу ње ње . „Цар-
ство Бо жи је је чи ста бу дућ ност и оно ни је ни ка ква тек ме та фи зич ка ка рак те ри-
сти ка, већ бу ду ћи на чин Бо жи јег де ло ва ња“ .49 У том сми слу Па вло во ес ха то ло шко 
усме ре ње исто ри је не зна чи ни ти бе жа ње од исто ри је ово га све та (еска пи зам), ни-
ти ње но из јед на че ње са исто ри јом бу ду ћег ве ка . Ес ха то ло шко усме ре ње Цр кве у 
исто ри ји ка Цар ству Не бе ском има за циљ хри сто ло шки пре о бра жај ово га све та и 
вре ме на ка ко би пре о бра жен, све то та јин ски пре по ро ђен, ишао у су срет бу ду ћем 
ве ку Оца Не бе ског . 

Из прет ход но ре че ног сле ди да је Хри стос, иако је на ја вљи ван, ро дио се и уз ра-
стао у је вреј ском пре дањ ском ам би јен ту, сво јом Лич но шћу и уче њем, зах те вао це-
ло ви ти „пре о бра жај“ ми шље ња и жи во та ста ро за вет них су на род ни ка . Ме ђу тим, 
тај пре о бра жај од ста рог у но вог чо ве ка, иако ве ко ви ма при пре ма ни, ве ћи на Је вре-
ја ни је при хва ти ла . Уисти ну, очо ве че ње Бо га Ло го са пред ста вља ло је не што пот пу-
но но во — лу дост за је лин ску ми сао и са бла зан за след бе ни ке сло ва За ко на (1 . Кор . 
1, 24) . Иако је Спа си тељ све та ра стао и на пре до вао у му дро сти је вреј ске про роч ке 
исто ри је, Он је до нео мно го то га, што је би ло у пра о бра зу при сут но у Ста ром за-
ве ту, али је за мно ге ипак би ло и пот пу но но во . Је вреј ска ре ли ги о зна ми сао, за ро-
бље на у сло ву За ко на, ни је има ла та ко из ра же ну ме та фи зич ку стра ну, као што је 
то слу чај у хри шћан ству . Та ко, за њих је био и остао не појм љив сми сао све те Ев ха-
ри сти је, тј . пре тва ра ња хле ба и ви на у Те ло и Крв Хри сто ву ко јим се вер ни при че-
шћу ју у Ду ху пу но ће но вог вре ме на . За хри шћа не све та Ли тур ги ја ни ка да ни је мо-

47 Је ро мо нах Ата на си је Јев тић, 149 .
48 A . Bru not, 49 .
49 R . Bult man, 41–42 .
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гла би ти, као што би би ла за њи хо ве са вре ме ни ке Је вре је, пу ки ли тур гиј ски спо мен 
на ста ре до га ђа је — Гол го те и Вас кр се ња . Напротив, у литургијској саборности, 
«у Христу се једине и сједињују вјерујући свих времена и полова, сретајући се као 
тајанствено повезани савременици . У томе се састоји религиозни и мистични 
смисао “заједнице светих” . Због тога је сећање Цркве окренуто не толико прошломе 
колико испуњеном, оно је окренуто прошломе као садашњем у савременој пуноћи 
Цркве, живота Христова”50 . Насупрот овоме, смисао  је вреј ских об ре да углав ном се 
за сни вао на про сла ви спо ме на на про шле до га ђа је из је вреј ске исто ри је и при но са 
жр тви ра ди ис ку пље ња, по ми ре ња са Го спо дом . Сто га је и основ ни сми сао је вреј-
ске исто ри је у по ми ња њу до га ђа ја из про шло сти је вреј ског на ро да или у опо ми ња-
њу на на го ве шта је нео ства ре них про ро шта ва . Иде ја о пу но ћи исто риј ског вре ме-
на као ис пу ње њу ли тур гиј ске за јед ни це Бо га и чо ве ка оста је оно стра на за је вреј ску 
ре ли ги о зну ми сао, и то, ре кли би смо, има сво је ло гич ко обра зло же ње у на чи ну на 
ко ји су Је вре ји до жи вља ва ли до га ђа је из Хри сто вог жи во та . Ова пло ће ње Си на Бо-
жи јег, на ја вљи ва но ста ро за вет ним про ро штви ма, тре ба ло је да пред ста вља пу но-
ћу је вреј ских про роч ких оче ки ва ња, ис пу ње ње њи хо во исто ри је, али и нео п ход ног 
је вреј ског или оп ште чо ве чан ског пре о бра жа ја . Ка ко се за Је вре је Ова пло ће ње Ло-
го са ни је ни де си ло, њи хо ва вер ска ми сао ни је мо гла ни да има сво је ис пу ње ње, од-
но сно ни је ни мо гла да има ви шу ли тур гиј ску сми са о ност од оне ко ју је има ла . Тек 
у Хри сту, је вреј ска ли тур гиј ска сим во ли ка је тре ба ло да кроз „пре о бра жај“ оства-
ри свој уну тар њи сми сао и за до би је сво је ис пу ње ње .

Па влов ју де о хри шћан ски кон цепт исто ри је бит но је ути цао и на са вре ме ни 
уни вер зал ни по јам исто ри је . Ње го во отва ра ње „вра та ве ре“ и па га ни ма, вар ва ри-
ма зна чи ло је и уво ђе ње истих у исто ри ју До мо стро ја спа се ња . Спа се ње ко је Бог 
Отац ну ди у Ису су Хри сту, а оства ру је де ло ва њем Ду ха Све то га, је сте спа се ње сва-
ког чо ве ка и це лог чо ве ка: оно је, да кле, уни вер зал но и ин те грал но . Спа се ње об-
у хва та људ ску лич ност у свим ње ним ди мен зи ја ма, на лич ном и дру ште ном, ду-
хов ном и те ле сном, исто риј ском и тра сце ден тал ном пла ну . У ши рем кон тек сту, 
је ван ђел ска по ру ка спа се ња је оп ште чо ве чан ска и уни вер зал на, бу ду ћи да је упу-
ће на свим на ро ди ма све та . На тај на чин, Хри сто вим Ова пло ће њем, и Па вло вим 
ту ма че њем исто ри је До мо стро ја спа се ња, пре ва зи ла зи се до хри шћан ска ло кал на 
или пар ти ку лар на исто ри ја и по чи ње ера оп ште исто ри је све та . Пред хри шћан ска 
исто ри ја (грч ка, рим ска) би ла је услов но ре че но, ло кал ног ка рак те ра . Пи са на је од 
стра не јед не гру па ци је љу ди ко ји су, сход но свом кул ту ро ло шком обра сцу, ство ри-
ли соп стве ни кри те ри јум за ода бир ин фор ма ци ја као исто риј ских из во ра . Исти на, 
по сто ја ли су по ку ша ји да се на пи шу оп ште исто ри је по зна тог грч ког51 и рим ског52 
све та, али ће се тек са по ја вом хри шћан ства ство ри ти иде о ло шки пре уд сло ви за 
пи са ње оп ште или уни вер зал не исто ри је чо ве чан ства . Сво јом основ ном по став-

50 Г . Фло ров ски, Иде ја ства ра ња.., 155 .
51 Хе ро дот — „отац исто ри је“ на пи сао је јед но ен ци кло пе диј ско де ло о грч ком и вар вар ским дру штви-

ма, али са та ко ја ком на гла ше но шћу на исто ри ји Гр ка да се њи хо ва исто ри ја ско ро не мо же до ве сти у 
ве зу са вар вар ском исто ри јом . Исто би се мо гло ре ћи и за Пла то но ве и Ари сто те ло ве по ку ша је исто-
риј ских по став ки . У Др жа ви Пла тон го во ри о од ре ђе ном при род ном ци клу су ре жи ма, док Ари сто те-
ло ва По ли ти ка го во ри о узро ци ма и на чи ни ма сме не јед ног ре жи ма дру гим . При то ме, и код јед ног и 
код дру гог, био је ја сно на гла шен ци клич ни кон текст исто ри је . F . Fu ku ja mu, Kraj isto ri je i po sled nji čo vek, 
Pod go ri ca, Ba nja Lu ka 2002, 80 — 81 . Та ко ђе ви ди: Žak Le Gof, Za je dan dru gi sred nji vek (vre me, rad i kul
tu ra Za pa da), No vi Sad 1997, 235 — 236 . 

52 Та ко ђе и код Та ци да при ме тан је по вла шће ни ка рак тер „ри мља на“ и њи хо ве исто ри је док је исто-
ри ја вар ва ра за ње га ин те ре сант на са мо уко ли ко су се вар ва ри, ви ше или ма ње, кул ту ро ло шки при бли-
жи ли или те же Ри му . Žak Le Gof, 236–237 .
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ком да је Хри стос Спа си тељ свих љу ди и да пред Њим не ма раз ли ке из ме ђу Ју де ји-
на или Гр ка (Гал . 3, 28; Рим . 2; 3; 4; 5; Еф . 2, 2–22) од но сно да су сви љу ди пред Бо гом 
исти, хри шћан ство је по ну ди ло за јед нич ку нор му људ ских вред но сти као ме та фи-
зич ку по за ди ну за ства ра ње „уни вер зал не исто ри је чо ве чан ства“53 . Те ме љи осми-
шље но сти са вре ме не исто ри је ко ја има свој по че так, крај и сво ју уни вер зал ност 
не сум њи во има ју ко рен у ју де о хри шћан ском пре да њу ко је нам је ор ги нал но пре-
до чио апо стол Па вле .

The con cept of the hi story of the Apo stle Paul
 Sum mary: The In car na tion of the Son of God as the hi sto ri cal God-man, as the only new ness 
un der the sun, re pre sents a real tur ning po int for the hi story of hu man kind . Ful fil lment in Him 
and by Him, thro ugh New Te sta ment hi sto ri cal events, of all Old Te sta ment prop he ci es ga ve ri-
se to the Church for a „new“ un der stan ding of the me a ning of hi story, its be gin ning and end . 
The first New Te sta ment aut hors that pre sents us the de e pest me a ning of hi story as the hi story 
of di vi ne hi story of sal va tion is Apo stle Paul . In an ori gi nal, aut ho ri ta ti ve and pro fo undly the-
o lo gi cal way he ex po ses the „gre at mystery of go dli ness“ (1 . Tim . 3, 16) in its me ta hi sto ri cal, hi-
sto ri cal and escha to lo gi cal per spec ti ve . In his New Te sta men tal con cep tion of hi story, St . Paul 
do es not rely on any of the ba sic po ints of the Gre ek the ory of hi story . Al so, his New Te sta men-
tal su per struc tu re of the Je wish hi story did not re pre sent eit her its Hel le ni za tion in the sen se 
of its re de fi ni tion by the terms of Gre ek phi lo sophy . He com ple tely re ma i ned in the world of 
hi sto ri cal ide as and ca te go ri es of the Je wish tra di tion that he only re de fi ned by the New Te sta-
ment . The en ti re Old Te sta ment hi story was re struc tu red, re ca pi tu la ted by the Per son of the In-
car na te Son of God . In this way the con ti nu ity of the hi story of sal va tion bet we en the Old and 
New Te sta ments was not da ma ged, be ca u se St . Paul ga ve to the Je wish un der stan ding of the 
Old Te sta ment hi story „only“ a new Christ-cen tric, Christ-lo gic and the an thro po cen tric ap-
pro ach . This cor rec ti ve Paul’s un der stan ding of Old Te sta ment hi story had ma inly a tran sfor-
ming cha rac ter . In that way, Paul’s Chri stian con cept of hi story re ma i ned aut hen ti cally bi bli cal, 
Isra e li te, both by its es sen tial con tent and by its New Te sta men tal form .

53 Под са вре ме ном „уни вер зал ном исто ри јом чо ве чан ства“ не под ра зу ме ва се јед на оп шта исто ри ја 
уни вер зу ма, од но сно не ка вр ста ен ци кло пе ди је где би сва са зна ња из исто ри је чо ве чан ства би ла из ло-
же на, већ по ку шај „да се на ђе сми сле ни обра зац у укуп ном раз во ју људ ског дру штва“ . F . Fu ku ja ma, 79 . 




